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08/04/2025 13:08 OFICIO (OFICIO)

Quito, jueves 3 de abril del 2025, a las 15h19. |. PRIMERO 1.1. Incorpdrese al cuaderno de esta Sala el escrito presentado por Alex
Fabian Robalino Moya, representante legal del Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora, de fecha 01 de abril de 2025, las 16h54. 11.
SEGUNDO 2.1. En la Accién de Protecciéon N.17250-2024-00066, seguida por Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela
Loachamin Quishpe; la parte accionada presenta Accién Extraordinaria de Proteccién en contra de la sentencia dictada por el
Tribunal de fecha 28 de febrero del 2025; y notificada el dia 28 de febrero del 2025 a las 16h02. 2.2. Los Arts. 60 y 61 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional determinan el término para interponer la accién y los requisitos
que debe contener la misma, sin embargo, no es atribucién de la Corte Provincial calificar la procedencia del recurso
extraordinario de proteccion interpuesto, por lo que, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 62 de la Ley Orgdnica de Garantia
Jurisdiccionales de Control Constitucional, notifiquese a la parte accionante con la copia de la accién en referencia, la misma
que se podra revisar por intermedio de la Oficina de Gestion Judicial del Consejo de la Judicatura referente al escrito presentado
por la parte accionada, hecho que sea, dejandose copias certificadas de las actuaciones de esta Sala, remitase el expediente de
manera inmediata a la Corte Constitucional del Ecuador. 2.3. Oficiese al Tribunal de Garantias Penales con sede en la parroquia
de Ifaquito, del Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha; judicatura en la que reposan los cuadernos de primera
instancia, a fin de que, remitan el proceso a la Corte Constitucional del Ecuador, para los fines legales consiguientes. Ill.
TERCERO 3.1. En aplicacion del principio de formalidad condicionada y del articulo 86 d) de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, las notificaciones se efectuaran por los medios mas eficaces, por lo que se privilegiard los domicilios judiciales
electrénicos que estén sefalados para el efecto.- Actue el Ab. Ivan Marcelo Pineda Cando en calidad de secretario de esta Sala
Especializada para el Juzgamiento de Delitos Relacionados con Corrupcion y Crimen Organizado de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- F) LAURO FERNANDO SANCHEZ SALCEDO JUEZ(PONENTE) Remito el

cuaderno de esta Sala de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en un (1) cuerpo, en veintiocho (28) fojas.

03/04/2025 18:18 OFICIO (OFICIO)

Quito, jueves 3 de abril del 2025, a las 15h19. I. PRIMERO 1.1. Incorpdrese al cuaderno de esta Sala el escrito presentado por Alex
Fabian Robalino Moya, representante legal del Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora, de fecha 01 de abril de 2025, las 16h54. 1.
SEGUNDO 2.1. En la Accién de Proteccidon N.17250-2024-00066, seguida por Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela
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Loachamin Quishpe; la parte accionada presenta Accién Extraordinaria de Proteccién en contra de la sentencia dictada por el
Tribunal de fecha 28 de febrero del 2025; y notificada el dia 28 de febrero del 2025 a las 16h02. 2.2. Los Arts. 60 y 61 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional determinan el término para interponer la accién y los requisitos
que debe contener la misma, sin embargo, no es atribucién de la Corte Provincial calificar la procedencia del recurso
extraordinario de proteccion interpuesto, por lo que, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 62 de la Ley Orgdnica de Garantia
Jurisdiccionales de Control Constitucional, notifiquese a la parte accionante con la copia de la accién en referencia, la misma
que se podra revisar por intermedio de la Oficina de Gestion Judicial del Consejo de la Judicatura referente al escrito presentado
por la parte accionada, hecho que sea, dejandose copias certificadas de las actuaciones de esta Sala, remitase el expediente de
manera inmediata a la Corte Constitucional del Ecuador. 2.3. Oficiese al Tribunal de Garantias Penales con sede en la parroquia
de Ifaquito, del Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha; judicatura en la que reposan los cuadernos de primera
instancia, a fin de que, remitan el proceso a la Corte Constitucional del Ecuador, para los fines legales consiguientes. Ill.
TERCERO 3.1. En aplicacién del principio de formalidad condicionada y del articulo 86 d) de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, las notificaciones se efectuaran por los medios mas eficaces, por lo que se privilegiard los domicilios judiciales
electrénicos que estén sefialados para el efecto.- Actue el Ab. Ivan Marcelo Pineda Cando en calidad de secretario de esta Sala
Especializada para el Juzgamiento de Delitos Relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- LAURO FERNANDO SANCHEZ SALCEDO JUEZ(PONENTE)

03/04/2025 18:14 RAZON (RAZON)

RAZON .- Siento por tal, que el auto de fecha jueves 3 de abril de 2025, a las 15h19, ha sido notificada en legal y debida forma,
priorizando los casilleros judiciales electrénicos y/o correos electrénicos sefialados por los sujetos procesales, de conformidad
con lo que determina el articulo 575 numeral 5 literal a) y b) del Cédigo Organico Integral Penal, en concordancia con el articulo
147 del Cédigo Orgdnico de la Funcion Judicial; y, el articulo 14 de la Ley de Comercio electrénico, firmas y mensajes de datos.

Particular que dejo sentado para los fines de ley. Certifico.

03/04/2025 18:12 ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION (RAZON DE NOTIFICACION)

En Quito, jueves tres de abril del dos mil veinte y cinco, a partir de las dieciocho horas y trece minutos, mediante boletas
judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el correo electrénico
alex.robalino@hgoia.gob.ec, andrea.anaguano@hgoia.gob.ec. HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el casillero
No.6098, en el casillero electronico No.1001425105 correo electréonico dianapjativa@yahoo.es, dianajatival2@gmail.com. del
Dr/ Ab. DIANA  PATRICIA  JATIVA  JATIVA; JUECES DEL TRIBUNAL en el correo electrénico
yolanda.portilla@funcionjudicial.gob.ec, fanny.altamirano@funcionjudicial.gob.ec. LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en
el correo electrénico vitotipsoyyo@hotmail.com. LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en el casillero electrénico
No.1714318357 correo electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./ Ab. MARCELA PAOLA BORJA ROMAN; MINISTERIO DE
SALUD PUBLICA en el casillero electronico No.1707493993 correo electrénico ggairé3@hotmail.com. del Dr./ Ab. GALO GAIR
CARVAJAL VELASTEGUI; MINISTERIO DE SALUD PUBLICA en el casillero No.102 en el correo electronico
david.molina@msp.gob.ec, coordinacion.juridica@mspsalud.gob.ec, asesoriajuridica@mspz9.gob.ec,
galo.carvajal@mspz9.gob.ec, bolivar.guznay@mspz9.gob.ec. PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO en el casillero No.1200, en el
casillero electrénico No.00417010009 correo electrénico notificaciones- constitucional@pge.gob.ec, juan.larrea@pge.gob.ec,
maria.luna@pge.gob.ec, bbenavides@pge.gob.ec. del Dr./ Ab. Procuraduria General del Estado - Delegacion Provincial de
Pichincha - Constitucional - Quito; TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID en el correo electrénico vitopsoyyo@hotmail.com. TIPAN
GUALOTUNA VICTOR DAVID en el casillero electrénico No.1714318357 correo electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./Ab.
MARCELA PAOLA BORJA ROMAN; Certifico:lVAN MARCELO PINEDA CANDO SECRETARIO (A)

03/04/2025 15:19 ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION (AUTO)

I. PRIMERO 1.1. Incorpdrese al cuaderno de esta Sala el escrito presentado por Alex Fabian Robalino Moya, representante legal
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del Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora, de fecha 01 de abril de 2025, las 16h54. Il. SEGUNDO 2.1. En la Accién de Proteccién
N.17250-2024-00066, seguida por Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela Loachamin Quishpe; la parte accionada
presenta Accién Extraordinaria de Proteccidn en contra de la sentencia dictada por el Tribunal de fecha 28 de febrero del 2025; y
notificada el dia 28 de febrero del 2025 a las 16h02. 2.2. Los Arts. 60 y 61 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional determinan el término para interponer la accion y los requisitos que debe contener la misma, sin embargo,
no es atribucion de la Corte Provincial calificar la procedencia del recurso extraordinario de proteccién interpuesto, por lo que, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 62 de la Ley Orgdnica de Garantia Jurisdiccionales de Control Constitucional, notifiquese
a la parte accionante con la copia de la accién en referencia, la misma que se podrd revisar por intermedio de la Oficina de
Gestion Judicial del Consejo de la Judicatura referente al escrito presentado por la parte accionada, hecho que sea, dejandose
copias certificadas de las actuaciones de esta Sala, remitase el expediente de manera inmediata a la Corte Constitucional del
Ecuador. 2.3. Oficiese al Tribunal de Garantias Penales con sede en la parroquia de Ifiaquito, del Distrito Metropolitano de Quito,
provincia de Pichincha; judicatura en la que reposan los cuadernos de primera instancia, a fin de que, remitan el proceso a la
Corte Constitucional del Ecuador, para los fines legales consiguientes. Ill. TERCERO 3.1. En aplicacion del principio de formalidad
condicionada y del articulo 86 d) de la Constitucién de la Republica del Ecuador, las notificaciones se efectuaran por los medios
mas eficaces, por lo que se privilegiard los domicilios judiciales electrénicos que estén sefialados para el efecto.- Actue el Ab.
Ivan Marcelo Pineda Cando en calidad de secretario de esta Sala Especializada para el Juzgamiento de Delitos Relacionados con
Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-

01/04/2025 16:54 ESCRITO

ANEXOS, ANEXOS, ANEXOS, Escrito, FePresentacion

10/03/2025 11:10 OFICIO (OFICIO)

Por medio del presente, remito el proceso de primera instancia en un (1) cuerpo, en ciento siete (107) fojas, cd a fojas treinta y
cinco (35); y, copias certificadas de la ejecutoria de segunda instancia de la accién de proteccion No. 17250-2024-00066,

presentada por Mayra Gabriela Loachamin Quishpe en contra del Ministerio de Salud Publica.

10/03/2025 10:59 OFICIO (OFICIO)

En cumplimiento a lo dispuesto por los sefiores jueces del Tribunal Segundo de la Sala Especializada Penal Para el Juzgamiento
de Delitos Relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en sentencia de
fecha viernes 28 de febrero de 2025, a las 14h24, que en lo pertinente refiere: “59. Ejecutoriada la sentencia, remitase copias
certificadas a la Corte Constitucional del Ecuador, conforme lo dispuesto en la Constitucion del Ecuador, art. 86 numeral 5.”. Por
lo indicado, remito a ustedes, copias certificadas de la sentencia mencionada ut supra, respecto a la accién de proteccion

presentada por Mayra Gabriela Loachamin Quishpe en contra del Ministerio de Salud Publica.

10/03/2025 10:54 RAZON (RAZON)

RAZON - Siento por tal, que la sentencia de fecha viernes 28 de febrero de 2025, a las 14h24, emitida por el Tribunal Segundo de
la Sala Especializada Penal para el Juzgamiento de Delitos Relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, se encuentra ejecutoriada por el ministerio de la ley. Particular que dejo sentado para los

fines de ley. Certifico.

28/02/2025 16:07 OFICIO (OFICIO)

Quito, viernes 28 de febrero de 2025, a las 14h24. VISTOS .- Encontrandose legalmente integrado este Tribunal de Alzada por los
Jueces Provinciales de la Sala Especializada para el Juzgamiento de Delitos relacionados con Corrupcion y Crimen Organizado,

con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha: Esteban Israel Coronel Ojeda, Mabel del Pilar Tapia Rosero
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y Lauro Fernando Sanchez Salcedo, en calidad de ponente, conocen el recurso de apelacién interpuesto por la legitimacion activa
de la sentencia dictada con fecha 25 de septiembre de 2024, a las 13h57, por la Dra. Yolanda Portilla Ruiz, Dra. Fanny Altamirano
Cérdenas y Dr. Gandhy Cervantes Galvan (ponente), Jueces del Tribunal de Garantias Penales con sede en la parroquia de
Ifiaquito, del Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha, en la que se resolvié negar la Accidon de Proteccion
presentada por Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela Loachamin Quishpe. Por lo tanto, de conformidad con lo
establecido en el Art. 24 y 17 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se dicta la presente
Sentencia, en los siguientes términos: I. Jurisdiccion y Competencia 1. Esta Sala Especializada para el Juzgamiento de Delitos
relacionados con Corrupcion y Crimen Organizado, con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha, al
amparo de lo establecido en el articulo 168.1 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en
concordancia con lo establecido en el articulo 230.3 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, en base a la Resolucion N°.
190-2021 y Resolucion N°. 061-2022 del Pleno del Consejo de la Judicatura, tiene potestad jurisdiccional y competencia para
conocer y resolver el recurso interpuesto al amparo del numeral 3, inciso segundo, del Art. 86 de la Constitucion del Ecuador, en
relacion con el Art. 4 numeral 8; Art. 8 numeral 8 y Art. 24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, publicada en el Segundo Suplemento del Registro Oficial No. 52 del jueves 22 de octubre del 2009, y, en virtud del
sorteo electronico realizado, dando cumplimiento a los dispuesto en el Art. 24, inciso segundo, de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional. Il. Validez procesal 2. En la tramitaciéon de la presente accién, no se ha omitido
solemnidades sustanciales que pueda incidir en la resoluciéon de la causa, se ha observado los principios constitucionales
establecidos en el Art. 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, razén por la que se declara la
validez procesal. lll. Excepciones preliminares 3.1.- Pretension del accionante.- 3. La sentencia recurrida asi como la pretension
obrante del proceso, recoge los siguientes aspectos fundamentalmente aseverados por el accionante: La accién se presenta por
los padres y representantes legales de la menor, Francessca Yulieth Tipan Loachamin, especificamente por los sefiores Victor
Tipan y Mayra Loachamin. La parte accionante manifiesta que existe una vulneracién al derecho a la salud, contemplado en el
articulo 32 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en contra de su hija, Francessca Yulieth Tipan Loachamin, por parte
del personal del Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora (en adelante HGOIA) y del Hospital Pediatrico Baca Ortiz. Se sefiala que
la menor, identificada con las iniciales FYTL, naci6 en el HGOIA el 19 de junio de 2013y, a los dos dias de nacida, el 21 de junio
de 2013, sufrié una fractura en el fémur derecho mientras estaba bajo el cuidado del personal médico de dicha institucién. La
parte accionante indica que el traslado de la nifia al Hospital Pediatrico Baca Ortiz se realizé sin la autorizacién de sus
representantes legales, es decir, sus padres. Se expresa que los progenitores de la nifia tienen varias interrogantes, tales como
por qué se realizé el traslado sin autorizacion y qué habria pasado si la nifia hubiera fallecido en el trayecto. La parte accionante
manifiesta que las lesiones causadas a la nifia por el personal del HGOIA han dejado secuelas en su pierna derecha. Se indica
que, desde sus primeros dias de nacida, la nifia ha estado en tratamiento de traumatologia y que sus padres han asumido los
costos de manera directa. La accionante sefiala que, en el ultimo afio, los padres decidieron recurrir al sistema de salud publica
debido a los altos costos en el Hospital Metropolitano de Quito. Se manifiesta que, al acudir al Hospital Pediatrico, los padres
fueron informados de que no existia ninguna historia clinica a nombre de la nifia. La parte accionante indica que, tras una
busqueda exhaustiva, se encontré la historia clinica de la nifia con un diagndstico de fractura abierta. Se sefiala que, hasta la
fecha, la nifia no ha podido ser atendida en traumatologia pediatrica en el sistema de salud publica. Manifiesta que los
progenitores de la nifia han gastado un monto aproximado de USD 11.420 como producto de una negligencia en el cuidado de la
nifia recién nacida. La parte legitimada activa solicita lo siguiente: a) Se reconozca la accién de la accién de proteccion, por
vulneracién de los derechos constitucionales. b) Se sancione conforme a la ley por la negligencia a estos funcionarios, de ser el
caso desvinculacion y retiro de licencia profesional por atentar en contra de la vida de su hija. ¢) Reparacion Integral Material e
Inmaterial por dafios causados. d) Disculpas publicas. 3.2.- Pretension de la parte accionada.- 4.- La parte accionada determina
las siguientes premisas: 3.2.1.- Legitimado pasivo, Abg. Diana Jativa, en calidad de representante del Instituto del Hospital
Gineco Obstétrico Isidro Ayora.- Sefala que la situacién actual se inclina mas hacia una negligencia médica de tipo
administrativo. Indica que el caso deberia ser abordado a través de la via contencioso administrativa. Menciona la llegada de un
documento de la Coordinadora Zonal 9 al hospital. Explica que el gerente del hospital realizd un requerimiento al personal de
talento humano y a la directora asistencial para verificar si el personal que laboraba en 2013 aun seguia en funciones. Sostiene
que el personal que atendi6 el caso en 2013 ya no labora en la instituciéon. Afirma que el asunto debié ser tratado por la via

administrativa, tratdndose de un tema técnico en la parte administrativa. Niega que se haya negado la atencién de salud a la

Pagina 4 de 18



paciente. Reitera que el caso corresponde a la via administrativa y al contencioso administrativo. Considera que la negligencia
médica debidé ser investigada por la fiscalia.. 3.2.2.- Legitimado pasivo, Abg. Galo Carvajal, en calidad de representante del
Ministerio de Salud Publica.- Sefiala que la parte accionante esta pidiendo una indemnizacién por un hecho que supuestamente
ocurrié hace 11 afos. Indica que anteriormente no hubo ninguna denuncia ni reclamo ante la entidad administrativa ni ante el
Ministerio de Salud, ni tampoco una instruccion penal en la fiscalia para determinar la negligencia. Expresa que es una pena lo
que le ha pasado a la nifia, pero no se sabe si fue negligencia o si nacié con ese defecto. Enfatiza que el interés superior del nifio
no necesita una autorizacion inmediata para llevarlo a otro hospital para salvaguardar su salud. Menciona que existe
conocimiento de que si se firmé un consentimiento informado. Sostiene que las pruebas presentadas son simples copias, lo que
contraviene el articulo 16 de la Ley de Garantias Jurisdiccionales de Control Constitucional. Solicita que se rechace la demanda,
argumentando que no es la via correcta para reclamar el pago de facturas y que el sistema de salud puede prestar la atencién
necesaria. Afirma que no hay prueba de que la nifia haya acudido al hospital desde los primeros dias de nacida. Sefiala que
segun el articulo 40 de la Ley Organica de Garantias y Control Constitucional, la accién de proteccion se presenta si no existe
otro mecanismo de defensa judicial adecuada y eficaz. Considera que la nifia y la madre fueron atendidas correctamente y que el
traslado al hospital es una prueba de que se prestd la atencién correspondiente. Solicita que se rechace la demanda por
improcedente, ya que no se desprende una violaciéon de derechos constitucionales y no se han aportado pruebas suficientes.
Indica que si hubo negligencia o dolo, se debi6 recurrir a la fiscalia. Argumenta que la pretensién de la parte accionante es el
reconocimiento de valores después de 11 afios, y que la historia clinica es una copia incompleta. Reitera que el Ministerio de
Salud esta para velar por los derechos y solicita que se deseche la demanda por improcedente. 3.2.3.- Legitimado pasivo, Abg.
Byron Benavides, en calidad de representante de la Procuraduria General del Estado.- Sefiala que el objeto de una accién de
proteccion es garantizar eficazmente los derechos de los ciudadanos. Hace referencia a la temporalidad de la presentacién de la
accion de proteccién, tomando en cuenta que se trata de la salud de una menor de edad. Indica que dentro de las pretensiones
del accionante se solicita sanciones por negligencia a los funcionarios, incluyendo la desvinculacién y retiro de la licencia
profesional. Menciona que la mayoria de los servidores publicos que prestaron el servicio médico en la época ya no estan en la
institucién. Sugiere que hubiera sido necesario presentar un reclamo administrativo ante el érgano rector de la salud publica en
su momento oportuno. Plantea que si se hubiera comprobado negligencia médica, se debié realizar una denuncia en la fiscalia.
Afirma que no se ha negado el acceso a la salud a la menor ni a sus padres. Sostiene que se ha prestado el servicio de salud a la
complicacion médica que sufrio la menor en su momento. Considera que se debieron tomar acciones correctivas necesarias en
el debido momento oportuno. Destaca que han pasado mas de 10 afios desde la presunta vulneracién del derecho a la salud.
Menciona que en los antecedentes de la demanda se alega incluso sobre lo que podria haber pasado en el trayecto del traslado
de la casa de salud. Argumenta que se debieron hacer los reclamos administrativos en primer lugar y no esperar 11 afios para
presentar una accién de proteccion. Solicita, en base al articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Constitucionales, que se deje
sin efecto la accién de proteccion. 3.3.- Pruebas que obran de las constancias procesales.- 5.- Segun las constancias procesales,
se ha incorporado al proceso los siguientes elementos probatorios: Fs. 3 a 13 Copias simples de la historia clinica con sellos
HGOIA, de la recién nacida Loachamin Quishpe. Fs. 14 a 25 Copia de la Accion de Personal N° 0293 BSPL, de 17 de marzo de
2020, suscrita electrénicamente por el entonces Coordinador General Administrativo Financiero, mediante la cual resuelve
autorizar el teletrabajo modalidad emergente. Fs. 59 a 60 Memorando No. MSP-CZ9-HGOIA-GTH-2024-0265-M, de fecha 23 de
mayo de 2024, suscrito por la Mgs. Diana Paredes, coordinadora de gestién del talento humano, dirigido a la directora asistencial
del HGOIA, quien remite el cuadro de los médicos que trataron a la paciente LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA con
archivo No. 525157 y de la historia clinica de la RN LOACHAMIN con archivo No. 53. Fs. 61 No. MSP- CZ9- HGOIA-
GASHOSP-2024-0339- MEMORANDO, de fecha 29 de abril de 2024, suscrito con firma electrénica por la Dra. Maria Morales,
Director asistencial del HGOIA, quien solicita informaciéon de la paciente LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA a la
subdirectora de especialidades clinicas y/o quirdrgicas. Fs. 62 Memorando No. MSP-HGOIA-2024-2568-M, de fecha 13 de mayo
de 2024, suscrito por el Mgs. Alex Robalino, Gerente del HGOIA, solicita se disponga la emisién de los expedientes, informes e
investigaciones sobre el caso de los accionantes, dirigido a la coordinadora de gestién de talento humano y directora asistencial
HGOIA. Fs. 63 Oficio No. MSP-CZ9-HGOIA-GASHOSP-2024-0407-MEMORANDO, de fecha 15 de mayo de 2024, suscrito con firma
electrénica por la Dra. Maria Morales, Director asistencial del HGOIA, quien solicita se envien los protocolos del manejo de Recién
Nacido del servicio de neonatologia, dirigido a la coordinadora de la Unidad de Neonatologia y Banco de Leche. Fs. 64 Oficio No.
MSP-CZ9-HGOIA-NEOBDL-2024-0167-M, de fecha 16 de mayo de 2024, suscrito con firma electrénica por la Dra. Nelly Baez,
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coordinadora de la Unidad de Neonatologia y banco de leche, quien responde a la directora asistencial del HGOIA, indicando que
en el manejo de recién nacidos sanos o que presenten alguna patologia se basa en las GUIAS DE PRACTICAS (GPC) emitidas por
parte del MSP. 3.4.- Resolucién de primera instancia que se apela.- 6. En primera instancia el sefior Juez resolvié el proceso
expresando en su parte resolutiva: “(..)SEPTIMO.- DECISION JUDICIAL.- 7.1.- Por las consideraciones expuestas, este Tribunal
por unanimidad, en virtud de lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 42 de la LOGJCC, y por no cumplir con los presupuestos del Art.
40 de la ley antes invocada, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD
DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, el Tribunal, DESECHA la accién de proteccién planteada por los
accionantes Sr. ING. VICTOR DAVID TIPAN GUALOTUNA y SRA. MAYRA GABRIELA LOACHAMIN QUISHPE (padre y madre de la
menor afectada al nacer), por improcedente. (..)" V.- Andlisis de la Sala respecto a los elementos probatorios y las normas
correspondientes 4.1.- Derecho aplicable.- 7. La Constitucidén de la Republica del Ecuador.- El articulo 1 de la Constitucién de la
Republica, establece que, “El Ecuador es un Estado constitucional derechos y justicia (..)". Las garantias jurisdiccionales son
mecanismos procesales que permiten a los titulares de un derecho alcanzar la tutela directa y eficaz de los derechos
constitucionales, cuya caracteristica fundamental radica en que son los jueces los encargados de garantizar a nombre del
Estado esta proteccién. Dentro de las garantias consagradas, se encuentra la accion de proteccion, misma que la Constitucion
de la Republica la establece en su articulo 88[1]. 8. La misma Constitucion en su Art. 76 numeral 7 literal m) establece el Derecho
a recurrir el fallo o resolucion que debe ser entendido como una facultad inherente de toda persona que se sustenta en normas
internacionales como la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre[2], Declaracion Universal de los Derechos
Humanosl3], Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos[4] y Convencién Americana de los derechos Humanos[5],
normas que buscan proteger el derecho a la Defensa otorgando la posibilidad de interponer un recurso para evitar errores o
lograr que una decision quede firme. 9. Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.- En el Art. 39[6] se
establece el objeto de la accidon de proteccion, a continuacién la normativa en su Art. 40[7] prevé los requisitos, es decir, se
establece lineamientos para que se pueda determinar su procedencia, basada en la relevancia constitucional de la trasgresion o
violacién. La accién de proteccion se rige por el principio de justicia constitucional que segun lo dispuesto en el articulo 8 de la
Declaracion de los Derechos Humanos, articulo XVIIl y 25 del Pacto de San José, pretenden establecer la obligaciéon de que las
personas puedan contar con un recurso que brinde proteccion efectiva que proteja sus derechos, es por ello que la Constitucién
admite a la accion de protecciéon como un mecanismo breve, informal y eficaz para que una persona o un colectivo acuda ante la
justicia constitucional, siempre que exista una violacién a un derecho considerando que todos los derechos estan en
interdependencia e igualdad de jerarquia. 10. La normativa contempla también requisitos de procedencia e incluso analiza
cuando resulta improcedente la misma, Art. 41[8] y Art. 42[9] respectivamente, con lo cual, vemos que desde su creacion se
establecié controles o filtros que permiten evitar incluso supuestos abusos de los operadores frente a las garantias, por
supuesto, sin caer en un pragmatismo que nos lleve a desconocer dichos derechos. 11. Conforme el requerimiento planteado por
la parte accionante, se ha vulnerado el Derecho a la Salud en correlacion con las garantias constitucionales que tienen al haber
recibido atencion médica en el Hospital de Maternidad Isidro Ayora y, en consecuencia, con el Ministerio de Salud como
organismo encargado de control de este servicio publico. 4.2.- Sobre el Derecho a una Vida Digna.- 12. En la Sentencia No.
1024-19-JP/21, de fecha, 15 de diciembre de 2021, caso No. 1292-19-EP la Corte Constitucional dice: “El derecho a la vida digna,
no agota su contenido en un enfoque restrictivo e individual, esto es, no esta dirigida exclusivamente a garantizar la “existencia”
de las personas y la mantencién de indicadores fisicos (signos vitales) que confirmen la supervivencia de los individuos; sino que
busca que las personas ademds de “existir’ puedan “ser” mediante el desarrollo integral de sus capacidades individuales y
colectivas, dentro de un ambiente de dignidad, que les permita el pleno ejercicio de los derechos.” 13. Asi también tenemos el
caso No. 1024-19-JP/21 y 66-20-JP, en donde la Corte Constitucional determina: “70. La Corte ha considerado que este derecho
exige, como minimo, no producir condiciones que dificulten o impidan la vida digna. Se puede vulnerar el derecho a la vida digna
cuando la accion u omision del Estado, en este caso el IESS, provoca situaciones que empeoran las condiciones de vida, dificulta
el acceso a otros derechos, o disminuye las capacidades para el ejercicio de derechos.” 14. En la Sentencia No. 2951-17-EP/21,
de fecha 21 de diciembre de 2021, CASO No. 2951-17-EP se expone: “156. El articulo 66, numeral 2 de la Constitucién reconoce y
garantiza a las personas “el derecho a una vida digna, que asegure la salud, alimentacion y nutricion, agua potable, vivienda,
saneamiento ambiental, educacién, trabajo, empleo, descanso y ocio, cultura fisica, vestido, seguridad social y otros servicios
sociales necesarios” 15. En relacion con una vida Digna se encuentra desarrollado el Derecho a la Salud, que debe entenderse

desde un dambito integral a fin de determinar si la presunta vulneracién de este Derecho, impide continuar con una vida digna,
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entendiendo que es indispensable tener acceso al tratamiento necesario o su correspondiente rehabilitacion a fin de no dificultar
o disminuir sus capacidades para una vida plena en ejercicio de sus derechos. .3.- Sobre el Derecho a la Salud.- 16. Sobre el
derecho a la Salud, la Constitucion del Ecuador en su articulo 32 reconoce que el derecho a la salud es un derecho garantizado
por el Estado, cuya realizacion: “(...) se vincula al ejercicio de otros derechos (...) La prestacion de los servicios de salud se regiran
por los principios de equidad, universalidad, solidaridad, interculturalidad, calidad, eficacia (..)” 17. La Corte Constitucional del
Ecuador, al analizar el derecho a la salud considera los parametros de los instrumentos internacionales, estableciendo cuatro
elementos esenciales e interrelacionados: disponibilidad, accesibilidad, aceptabilidad y calidad[10]. 18. Asi tenemos la sentencia
No. 209-15-JH/19 donde se analiza lo siguiente: “36. De conformidad con lo dispuesto por el Comité de Derechos Econémicos,
Sociales y Culturales, como elementos esenciales e interrelaciones del derecho a la salud se encuentran la disponibilidad, la
accesibilidad, la aceptabilidad y la calidad, entendidos de la siguiente manera: (i) Disponibilidad: los Estados deben contar con el
numero suficiente de establecimientos, bienes y servicios publicos, asi como programas de salud; (ii) Accesibilidad: dichos
establecimientos, bienes y servicios de salud deben ser accesibles de hecho (accesibilidad fisica) y de derecho, a los sectores
mas vulnerables y marginados de la poblacién, sin discriminacién alguna por cualquiera de los motivos prohibidos; (iii)
Aceptabilidad: todos los establecimientos, bienes y servicios de salud deben ser respetuosos de la ética médica y culturalmente
apropiados, y deberan estar concebidos para respetar la confidencialidad y mejor el estado de salud de las personas de que se
trate; y (iv) Calidad: que tales establecimientos, bienes y servicios de salud sean apropiados desde el punto de vista cientifico y
médico y sean de buena calidad.” a. Disponibilidad.- 19. El Estado, para garantizar el derecho a la salud, debe contar con un
numero suficiente de establecimientos, bienes y servicios publicos y centros de atencién de salud, asi como programas, personal
médico y profesional capacitado. 20. Es un hecho no controvertido y acreditado que el 19 de junio de 2023 nacié Francessca
Yulieth Tipan Loachamin en el Hospital de Maternidad Isidro Ayora. 21. También resulta un hecho probado, no controvertido que,
al examen realizado el 21 de junio de 2023 a las 21h50 el recién nacido se mantenia: “asintomatico con buena succion y
tolerancia, ademas registra “reflejos presentes, movimientos normales”. [11] b. Accesibilidad y aceptabilidad.- 22. Los
establecimientos, bienes y servicios de deben ser accesibles a todos, sin discriminacién alguna, aspecto que no se encuentra
controvertido dentro de la presente causa y, al andlisis documental, tampoco se aprecia falta de accesibilidad a la atencién
médica. c. Calidad.- 23. De la documentacién que obra de la Historia clinica se observa: “21/06/13 23:30 Paciente con llanto
agudo, personal de la Sala 301 indicé que permanece irritable, al examen fisico, se aprecia limitacién a los movimientos,
impotencia funcional y deformidad del miembro inferior derecho”. 24. Luego se dispone una radiografia de cadera y fémur en
donde tenemos que se le ingresa a la Sala 205, y se le comunica a la madre del menor; a las 23h40 del mismo dia, se diagnostica
“fractura de tercio superior de fémur derecho...” 25. Como medida de indicacion, se le receta Paracetamol 31mg via oral cada 6
horas[12]. 26. A las 00h30 se consulta a Traumatologia y se dispone su traslado al Hospital Baca Ortiz, manifestando que se le
comunicé a la madre del traumatismo y del traslado de la recién nacida. 27. Cabe resaltar que en la Historia Clinica realizada por
Santiago Noé Vasco Morales, a fojas 46 vlta. y 47 del expediente se lee: “Durante su hospitalizacion en el Hospital Gineco
Obstétrico Isidro Ayora, la paciente sufrié una fractura, lo cual constituyéd una emergencia médica. Ante esta situacion, se
tomaron las siguientes acciones: La madre de la paciente fue informada oportunamente sobre la fractura y la necesidad de
trasladarla al servicio de emergencia del Hospital Baca Ortiz, ya que el Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora no cuenta con el
servicio de traumatologia requerido para el tratamiento de este tipo de lesiones. Una vez estabilizada, la paciente fue transferida
nuevamente al Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora para continuar con su manejo clinico. Finalmente, la paciente fue dada de
alta en condiciones estables, con indicaciones de seguimiento y control por parte del servicio de traumatologia. En resumen,
ante la emergencia presentada durante la hospitalizacion, se actué de manera oportuna y coordinada para brindar a la paciente
la atencion médica requerida, manteniendo informada a la madre sobre el proceso y asegurando una transicion adecuada entre
los centros de salud involucrados.” 28. La Sala evidencia entonces, que se reconoce que mientras estuvo al cuidado del personal
del Hospital Isidro Ayora, la recién nacida sufrié una fractura del fémur derecho a la que calificaron como emergencia médica, sin
que exista en dicha informacién ni siquiera el registro del personal. 29. En los resultados estamos ante una fractura que ocurre
mientras la menor, de dos dias de nacida, estuvo a cargo del personal del Hospital Isidro Ayora. Pese a que existe una lesion de
rotura de fémur, incomprensiblemente no existe informacién del medio o forma como fueron causada estas lesiones, incluyendo
que en la historia clinica se afirma que “existié una deformacién” del miembro fracturado. 30. La atencién de salud debe ser
apropiada desde el punto de vista cientifico y médico, asi como también ser de buena calidad. 31. Podemos entender en este

requisito indispensable que la atencién a los pacientes requiere personal médico capacitado, medicamentos y equipo
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hospitalario cientificamente aprobados y en buen estado, asi como condiciones sanitarias adecuadas. 32. En el caso que se
analiza, se desprende que mientras estuvo la recién nacida en la Sala301 bajo el cuidado del personal del Hospital Isidro Ayora,
sin expresar ninguna causa, aparece con fractura del fémur derecho. 33. Ademas, aun cuando indican que la madre fue
debidamente comunicada, aquello no guarda relacion con la informacién que proporciona la sefiora Mayra Loachamin. 4.4.- El
Hospital Isidro Ayora, ¢viol6 el derecho a la salud de la recién nacida Tipan Guachamin? 34. La conducta que se evidencia dentro
el presente caso, en base a los elementos probatorios, nos hace ver que existe un acto que podemos acreditar en la
responsabilidad del Hospital Isidro Ayora a través de su personal, esto es, la desatencion durante un lapso de tiempo y una
evidente falta de protocolos establecidos para determinar a los responsables de la situacién de la nifia recién nacida. 35. No
podemos dejar de considerar un nexo causal entre la evidente desatencion y un resultado que comprende una fractura del fémur
derecho que, para una nifia que tenia la edad de dos dias de nacida, incluso puso en riesgo su vida, vulnerando un estandar
minimo de calidad que debe encontrarse en el servicio de salud publica. 36. Se manifiesta en los documentos médicos que se le
brindé atencién permanente y oportuna, pero no se establece ni un solo elemento respecto a los responsables de su cuidado,
siendo por lo tanto, el Hospital quien debia precautelar, a través de su personal, de la salud integral de los pacientes, es decir, no
solo observar su recuperacion o atencién una vez que se realizé la radiografia, sino, precisamente evitar que los pacientes
indefensos, como una nifia de dos dias de nacida, sufran actos que deben investigarse incluso dentro del area penal. 37. Para
esta Sala, la desatencion tiene relacién directa con el resultado, en este caso las lesiones de las que no queda claro cual fue la
forma correcta en que se comunicé a la madre de la nifia, pues no existe dentro de la Historia Clinica una constancia del
consentimiento informado que haya sido suscrito por la madre o el padre de la menor. 38. Esta desatencion y las lesiones
causadas, a nuestro criterio comprenden una violacion al Derecho a la Salud, mas cuando se trata de una recién nacida, miembro
de un grupo de atencidn prioritaria que se encontraba evidentemente indefensa en sus dos dias de nacida. 4.5.- La reparacion
integral en el presente caso.- 39. La Constitucion del Ecuador en su articulo 86 numeral 3 dice: “..en caso de constatarse la
vulneracién de derechos, debera declararla, ordenar la reparacién integral, material e inmaterial, y especificar e individualizar las
obligaciones, positivas y negativas, a cargo del destinatario de la decisién judicial, y las circunstancias en que deban cumplirse”.
40. El articulo 18 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional dice: “La reparacion integral procurara
que la persona o personas titulares del derecho violado gocen y disfruten el derecho de la manera mas adecuada posible y que
se restablezca a la situacién anterior a la violacién. La reparacion podra incluir, entre otras formas, la restitucion del derecho, la
compensacion econémica o patrimonial, la rehabilitacion, la satisfaccion, las garantias de que el hecho no se repita, la obligacién
de remitir a la autoridad competente para investigar y sancionar, las medidas de reconocimiento, las disculpas publicas, la
prestacién de servicios publicos, la atencién de salud. La reparacién por el dafio material comprendera la compensacién por la
pérdida o detrimento de los ingresos de las personas afectadas, los gastos efectuados con motivo de los hechos y las
consecuencias de caracter pecuniario que tengan un nexo causal con los hechos del caso. La reparacion por el dafio inmaterial
comprendera la compensacién, mediante el pago de una cantidad de dinero o la entrega de bienes o servicios apreciables en
dinero, por los sufrimientos y las aflicciones causadas a la persona afectada directa y a sus allegados, el menoscabo de valores
muy significativos para las personas, asi como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia del
afectado o su familia. La reparacion se realizara en funcién del tipo de violacidn, las circunstancias del caso, las consecuencias
de los hechos y la afectacién al proyecto de vida.” 41. Por lo tanto, estamos ante formas de reparacién que podemos analizar
desde el dmbito material como del ambito inmateral. 42. En cuanto a la restitucion del derecho, conforme la prueba actuada, que
no fue objetada, podemos concluir que la menor si recibié atenciéon médica en el hospital Isidro Ayora, asi como se procedié a su
traslado al Hospital Baca Ortiz para tratar su emergencia, en consecuencia se entiende que existié una reparacion al dafio fisico
causado a través del tratamiento correspondiente. 43. También es necesario destacar que no existe evidencia documental
respeto a gastos econémicos en que haya incurrido la parte accionante por la atencion médica durante y posterior al hecho, sin
embargo han sido enunciados en el valor de 11.420,00 USD que considera el gasto primario de 5.000,00 USD en la atencién
inicial que recibié en el Hospital Metropolitano conforme afirma la parte accionante. Al contrario, la parte accionada, no brinda
informacién respecto al caso, ni objeté el monto indicado, por lo tanto, la entidad accionada no ha podido desacreditar este
hecho, invirtiéndose la prueba en materia constitucional a favor del accionante, en este caso, la parte mas débil. 44. En cuanto al
dafio inmaterial estamos ante la posibilidad de compensar econémicamente a la familia accionante respecto a las aflicciones
causadas y a la alteracién de las condiciones de vida de los afectados. 45. Para realizar un calculo idéneo, conforme establece la
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vida. 46. Al tratarse de la existencia de lesiones, vemos que la rotura del fémur comprende una lesiéon que demanda varios meses
de recuperacion y que en el presente caso, ha requerido un seguimiento anual por las consecuencias relacionadas con el
crecimiento de la menor. 47. Por lo tanto, debemos precautelar que estos tratamientos médicos requieren una asistencia
periddica, que obliga a los padres a mantener gastos, ademads de angustias respecto a cémo evoluciona el crecimiento de su
hija, siendo que sin contar con la Historia Clinica completa, se les ha vuelto mas dificil poder cumplir con los seguimientos
respectivos. 48. Son estos hechos los que han llevado a los padres a presentar esta accion de proteccion, ya que no es solo el
gasto incurrido, sino las dificultades de seguir afrontando una recuperacion integral, sumado a la falta de documentacién que no
hace sino obstaculizar el seguimiento y el tratamiento que necesita Francessca Yulieth Tipan Loachamin. V.- Decision 49. En
base a lo expuesto, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, Se resuelve: 50. Aceptar el Recurso de Apelacién interpuesto por la parte
accionante. Declarar la vulneracion del derecho a la Salud reconocido en el Art. 32 de la Constitucion, de la menor Francessca
Yulieth Tipan Loachamin por parte del Hospital Isidro Ayora. 5.1.- Reparacién integral.- 51. La Sala ordena los siguientes
mecanismos de reparacion integral: 52. Mecanismos de satisfaccion: En el plazo de 30 dias presentar disculpas publicas a los
sefiores Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela Loachamin Quishpe, por violar el derecho a la Salud de Francessca
Yulieth. El pedido de disculpas publicas serd divulgado por los canales oficiales del Hospital Isidro Ayora. 53. Medidas de no
repeticion: El Director del Hospital Isidro Ayora, dispondra la reconstruccién de la Historia Clinica, utilizando cualquier medio,
incluso las copias que han sido agregadas a este proceso a fin de que se utilice esta documentacion para continuar con la
atencién médica que requiere Fracessca Yulieth. 54. Indemnizacion compensatoria: a) Daflo material: se dispone instaurar un
proceso de reparacion econdomica ante los jueces del Tribunal Distrital de lo Contencioso Administrativo con sede en Quito,
segun la LOGJCC, art 19. b) Dafio inmaterial: siguiendo la jurisprudencia de la Corte IDH[13] en relacién al sufrimiento que deben
afrontar, asi como en consideracion la sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador, No 983-18-JP/21, que trata sobre los
derechos de las, nifas, nifios y adolescentes, y de las personas migrantes a la vida y la salud, se ordena por los dafios
ocasionados a Fracessca Yulieth y sus padres, como indemnizacién compensatoria la cantidad de USD. 15.000,00. Cantidad que
serd depositada en el plazo maximo de sesenta dias desde la notificacion de esta sentencia constitucional en la cuenta que
designen los accionantes. 55. Como medidas de rehabilitacién: Se ordena oficiar al Ministerio de Salud Publica del Ecuador, a fin
de que se brinde por cualquier Hospital especializado, atencién médica y gratuita para el seguimiento, evolucion médica y
rehabilitacion de la menor. 5.2.- Obligacion de Fiscalia General del Estado de investigar el hecho 56. Por intermedio de la
secretaria de esta Sala UNECCO, se dispone remitir copias certificadas del expediente, a fin de que la Fiscalia General del Estado
en el ambito de sus competencias investigue las lesiones de la menor en los términos relatados en esta sentencia. 5.3.-
Investigacion administrativa.- 57. Se dispone que el Ministerio de Salud y el Director del Hospital Isidro Ayora, disponga la
investigacion administrativa respecto a la falta o inexistencia de la historia clinica de la menor, asi como su restitucién o
reconstruccion. 5.4.- Delegacion de cumplimiento.- 58. De conformidad con el articulo 21 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, para el cumplimiento de la sentencia se delega a la Defensoria del Pueblo como
organismo de supervision, quienes informardan en el plazo de 30 dias el cumplimiento de todo lo dispuesto al juez de ejecucién
de la presente sentencia. 59. Ejecutoriada la sentencia, remitase copias certificadas a la Corte Constitucional del Ecuador,
conforme lo dispuesto en la Constitucidn del Ecuador, art. 86 numeral 5. Cimplase de forma integra la sentencia y Notifiquese.-
F) LAURO FERNANSO SANCHEZ SALCEDO (PONENTE), MABEL DEL PILAR TAPIA ROSERO JUEZA, ESTEBAN ISRAEL CORONEL
OJEDA JUEZ.

28/02/2025 16:04 RAZON (RAZON)

RAZON.- Siento por tal que, la sentencia de fecha viernes 28 de febrero de 2025, a las 14h24, no se notifica a los casilleros
judiciales fisicos, cumpliendo lo ordenado en el Art. 8 numeral 4 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional en concordancia con el Art. 86 literal d) de la Constitucion de la Republica del Ecuador; por lo que se procedié con
la notificacién Unicamente a los correos y casillas electrénicas sefialados por los sujetos de la relacion juridica. Particular que

dejo sentado para los fines de ley. Certifico.

28/02/2025 16:02 ACEPTAR RECURSO DE APELACION (RAZON DE NOTIFICACION)
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En Quito, viernes veinte y ocho de febrero del dos mil veinte y cinco, a partir de las dieciséis horas y dos minutos, mediante
boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a: HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el correo
electrénico alex.robalino@hgoia.gob.ec. HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el casillero No.6098, en el casillero
electrénico No.1001425105 correo electronico dianapjativa@yahoo.es, dianajatival2@gmail.com. del Dr./Ab. DIANA PATRICIA
JATIVA  JATIVA; JUECES DEL TRIBUNAL en el correo electronico yolanda.portilla@funcionjudicial.gob.ec,
fanny.altamirano@funcionjudicial.gob.ec. = LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en el correo electrénico
vitotipsoyyo@hotmail.com. LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en el casillero electrénico No.1714318357 correo
electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./ Ab. MARCELA PAOLA BORJA ROMAN; MINISTERIO DE SALUD PUBLICA en el
casillero electrénico No.1707493993 correo electrénico ggair63@hotmail.com. del Dr./Ab. GALO GAIR CARVAJAL VELASTEGUI;
MINISTERIO DE SALUD PUBLICA en el casillero No.102 en el correo electréonico david.molina@msp.gob.ec,
coordinacion.juridica@mspsalud.gob.ec, asesoriajuridica@mspz9.gob.ec, galo.carvajal@mspz9.gob.ec,
bolivar.guznay@mspz9.gob.ec. PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO en el casillero No.1200, en el casillero electrénico
No.00417010009 correo electrénico notificaciones-constitucional@pge.gob.ec, juan.larrea@pge.gob.ec, maria.luna@pge.gob.ec,
bbenavides@pge.gob.ec. del Dr./ Ab. Procuraduria General del Estado - Delegacién Provincial de Pichincha - Constitucional -
Quito; TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID en el correo electrénico vitopsoyyo@hotmail.com. TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID
en el casillero electrénico No.1714318357 correo electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./Ab. MARCELA PAOLA BORJA
ROMAN,; Certifico:IVAN MARCELO PINEDA CANDO SECRETARIO (A)

28/02/2025 14:24 ACEPTAR RECURSO DE APELACION (RESOLUCION)

VISTOS .- Encontrandose legalmente integrado este Tribunal de Alzada por los Jueces Provinciales de la Sala Especializada para
el Juzgamiento de Delitos relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado, con sede en el Distrito Metropolitano de Quito,
provincia de Pichincha: Esteban Israel Coronel Ojeda, Mabel del Pilar Tapia Rosero y Lauro Fernando Sdnchez Salcedo, en calidad
de ponente, conocen el recurso de apelacién interpuesto por la legitimacion activa de la sentencia dictada con fecha 25 de
septiembre de 2024, a las 13h57, por la Dra. Yolanda Portilla Ruiz, Dra. Fanny Altamirano Cardenas y Dr. Gandhy Cervantes
Galvan (ponente), Jueces del Tribunal de Garantias Penales con sede en la parroquia de Ifiaquito, del Distrito Metropolitano de
Quito, provincia de Pichincha, en la que se resolvid negar la Accion de Proteccion presentada por Victor David Tipan Gualotufia y
Mayra Gabriela Loachamin Quishpe. Por lo tanto, de conformidad con lo establecido en el Art. 24 y 17 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se dicta la presente Sentencia, en los siguientes términos: |. Jurisdiccion y
Competencia 1. Esta Sala Especializada para el Juzgamiento de Delitos relacionados con Corrupcion y Crimen Organizado, con
sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha, al amparo de lo establecido en el articulo 168.1 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con lo establecido en el articulo 230.3 del
Cédigo Organico de la Funcién Judicial, en base a la Resolucién N°. 190-2021 y Resolucién N°. 061-2022 del Pleno del Consejo
de la Judicatura, tiene potestad jurisdiccional y competencia para conocer y resolver el recurso interpuesto al amparo del
numeral 3, inciso segundo, del Art. 86 de la Constitucion del Ecuador, en relacién con el Art. 4 numeral 8; Art. 8 numeral 8 y Art.
24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, publicada en el Segundo Suplemento del Registro
Oficial No. 52 del jueves 22 de octubre del 2009, y, en virtud del sorteo electrénico realizado, dando cumplimiento a los dispuesto
en el Art. 24, inciso segundo, de la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Il. Validez procesal 2. En
la tramitacién de la presente accion, no se ha omitido solemnidades sustanciales que pueda incidir en la resolucion de la causa,
se ha observado los principios constitucionales establecidos en el Art. 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, razén por la que se declara la validez procesal. lll. Excepciones preliminares 3.1.- Pretension del
accionante.- 3. La sentencia recurrida asi como la pretensién obrante del proceso, recoge los siguientes aspectos
fundamentalmente aseverados por el accionante: La accién se presenta por los padres y representantes legales de la menor,
Francessca Yulieth Tipan Loachamin, especificamente por los sefiores Victor Tipan y Mayra Loachamin. La parte accionante
manifiesta que existe una vulneracion al derecho a la salud, contemplado en el articulo 32 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, en contra de su hija, Francessca Yulieth Tipdn Loachamin, por parte del personal del Hospital Gineco Obstétrico Isidro
Ayora (en adelante HGOIA) y del Hospital Pediatrico Baca Ortiz. Se sefiala que la menor, identificada con las iniciales FYTL, nacié

en el HGOIA el 19 de junio de 2013 y, a los dos dias de nacida, el 21 de junio de 2013, sufrié una fractura en el fémur derecho
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mientras estaba bajo el cuidado del personal médico de dicha institucién. La parte accionante indica que el traslado de la nifia al
Hospital Pediatrico Baca Ortiz se realiz6 sin la autorizacién de sus representantes legales, es decir, sus padres. Se expresa que
los progenitores de la nifia tienen varias interrogantes, tales como por qué se realizé el traslado sin autorizacion y qué habria
pasado si la nifia hubiera fallecido en el trayecto. La parte accionante manifiesta que las lesiones causadas a la nifia por el
personal del HGOIA han dejado secuelas en su pierna derecha. Se indica que, desde sus primeros dias de nacida, la nifia ha
estado en tratamiento de traumatologia y que sus padres han asumido los costos de manera directa. La accionante sefiala que,
en el ultimo afio, los padres decidieron recurrir al sistema de salud publica debido a los altos costos en el Hospital Metropolitano
de Quito. Se manifiesta que, al acudir al Hospital Pediatrico, los padres fueron informados de que no existia ninguna historia
clinica a nombre de la nifia. La parte accionante indica que, tras una busqueda exhaustiva, se encontré la historia clinica de la
nifia con un diagndstico de fractura abierta. Se sefiala que, hasta la fecha, la nifia no ha podido ser atendida en traumatologia
pediatrica en el sistema de salud publica. Manifiesta que los progenitores de la nifia han gastado un monto aproximado de USD
11.420 como producto de una negligencia en el cuidado de la nifia recién nacida. La parte legitimada activa solicita lo siguiente:
a) Se reconozca la accién de la accién de proteccion, por vulneracion de los derechos constitucionales. b) Se sancione conforme
a la ley por la negligencia a estos funcionarios, de ser el caso desvinculacién y retiro de licencia profesional por atentar en contra
de la vida de su hija. c) Reparacion Integral Material e Inmaterial por dafios causados. d) Disculpas publicas. 3.2.- Pretension de
la parte accionada.- 4.- La parte accionada determina las siguientes premisas: 3.2.1.- Legitimado pasivo, Abg. Diana Jativa, en
calidad de representante del Instituto del Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora.- Sefiala que la situacién actual se inclina mas
hacia una negligencia médica de tipo administrativo. Indica que el caso deberia ser abordado a través de la via contencioso
administrativa. Menciona la llegada de un documento de la Coordinadora Zonal 9 al hospital. Explica que el gerente del hospital
realizd un requerimiento al personal de talento humano y a la directora asistencial para verificar si el personal que laboraba en
2013 auln seguia en funciones. Sostiene que el personal que atendié el caso en 2013 ya no labora en la institucién. Afirma que el
asunto debio ser tratado por la via administrativa, tratdndose de un tema técnico en la parte administrativa. Niega que se haya
negado la atencién de salud a la paciente. Reitera que el caso corresponde a la via administrativa y al contencioso
administrativo. Considera que la negligencia médica debié ser investigada por la fiscalia.. 3.2.2.- Legitimado pasivo, Abg. Galo
Carvajal, en calidad de representante del Ministerio de Salud Publica.- Sefiala que la parte accionante esta pidiendo una
indemnizacion por un hecho que supuestamente ocurrié hace 11 afios. Indica que anteriormente no hubo ninguna denuncia ni
reclamo ante la entidad administrativa ni ante el Ministerio de Salud, ni tampoco una instruccién penal en la fiscalia para
determinar la negligencia. Expresa que es una pena lo que le ha pasado a la nifia, pero no se sabe si fue negligencia o si nacié
con ese defecto. Enfatiza que el interés superior del nifio no necesita una autorizacién inmediata para llevarlo a otro hospital para
salvaguardar su salud. Menciona que existe conocimiento de que si se firmd un consentimiento informado. Sostiene que las
pruebas presentadas son simples copias, lo que contraviene el articulo 16 de la Ley de Garantias Jurisdiccionales de Control
Constitucional. Solicita que se rechace la demanda, argumentando que no es la via correcta para reclamar el pago de facturas 'y
que el sistema de salud puede prestar la atencién necesaria. Afirma que no hay prueba de que la nifia haya acudido al hospital
desde los primeros dias de nacida. Sefiala que segun el articulo 40 de la Ley Organica de Garantias y Control Constitucional, la
accioén de proteccién se presenta si no existe otro mecanismo de defensa judicial adecuada y eficaz. Considera que la nifia y la
madre fueron atendidas correctamente y que el traslado al hospital es una prueba de que se prest6 la atencién correspondiente.
Solicita que se rechace la demanda por improcedente, ya que no se desprende una violaciéon de derechos constitucionales y no
se han aportado pruebas suficientes. Indica que si hubo negligencia o dolo, se debioé recurrir a la fiscalia. Argumenta que la
pretension de la parte accionante es el reconocimiento de valores después de 11 afios, y que la historia clinica es una copia
incompleta. Reitera que el Ministerio de Salud esta para velar por los derechos y solicita que se deseche la demanda por
improcedente. 3.2.3.- Legitimado pasivo, Abg. Byron Benavides, en calidad de representante de la Procuraduria General del
Estado.- Sefiala que el objeto de una accidn de proteccion es garantizar eficazmente los derechos de los ciudadanos. Hace
referencia a la temporalidad de la presentacién de la accién de proteccién, tomando en cuenta que se trata de la salud de una
menor de edad. Indica que dentro de las pretensiones del accionante se solicita sanciones por negligencia a los funcionarios,
incluyendo la desvinculacién y retiro de la licencia profesional. Menciona que la mayoria de los servidores publicos que prestaron
el servicio médico en la época ya no estan en la institucién. Sugiere que hubiera sido necesario presentar un reclamo
administrativo ante el érgano rector de la salud publica en su momento oportuno. Plantea que si se hubiera comprobado

negligencia médica, se debid realizar una denuncia en la fiscalia. Afirma que no se ha negado el acceso a la salud a la menor ni a
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sus padres. Sostiene que se ha prestado el servicio de salud a la complicacién médica que sufrié la menor en su momento.
Considera que se debieron tomar acciones correctivas necesarias en el debido momento oportuno. Destaca que han pasado
mas de 10 afios desde la presunta vulneracion del derecho a la salud. Menciona que en los antecedentes de la demanda se alega
incluso sobre lo que podria haber pasado en el trayecto del traslado de la casa de salud. Argumenta que se debieron hacer los
reclamos administrativos en primer lugar y no esperar 11 afios para presentar una accion de proteccién. Solicita, en base al
articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Constitucionales, que se deje sin efecto la accion de proteccion. 3.3.- Pruebas que
obran de las constancias procesales.- 5.- Segun las constancias procesales, se ha incorporado al proceso los siguientes
elementos probatorios: Fs. 3 a 13 Copias simples de la historia clinica con sellos HGOIA, de la recién nacida Loachamin Quishpe.
Fs. 14 a 25 Copia de la Accién de Personal N° 0293 BSPL, de 17 de marzo de 2020, suscrita electronicamente por el entonces
Coordinador General Administrativo Financiero, mediante la cual resuelve autorizar el teletrabajo modalidad emergente. Fs. 59 a
60 Memorando No. MSP-CZ9-HGOIA-GTH-2024-0265-M, de fecha 23 de mayo de 2024, suscrito por la Mgs. Diana Paredes,
coordinadora de gestion del talento humano, dirigido a la directora asistencial del HGOIA, quien remite el cuadro de los médicos
que trataron a la paciente LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA con archivo No. 525157 y de la historia clinica de la RN
LOACHAMIN con archivo No. 53. Fs. 61 No. MSP-CZ9-HGOIA-GASHOSP-2024-0339-MEMORANDO, de fecha 29 de abril de 2024,
suscrito con firma electrénica por la Dra. Maria Morales, Director asistencial del HGOIA, quien solicita informacién de la paciente
LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA a la subdirectora de especialidades clinicas y/o quirtrgicas. Fs. 62 Memorando No.
MSP-HGOIA-2024-2568-M, de fecha 13 de mayo de 2024, suscrito por el Mgs. Alex Robalino, Gerente del HGOIA, solicita se
disponga la emision de los expedientes, informes e investigaciones sobre el caso de los accionantes, dirigido a la coordinadora
de gestion de talento humano y directora asistencial HGOIA. Fs. 63 Oficio No. MSP- CZ9- HGOIA- GASHOSP-2024-0407-
MEMORANDO, de fecha 15 de mayo de 2024, suscrito con firma electrénica por la Dra. Maria Morales, Director asistencial del
HGOIA, quien solicita se envien los protocolos del manejo de Recién Nacido del servicio de neonatologia, dirigido a la
coordinadora de la Unidad de Neonatologia y Banco de Leche. Fs. 64 Oficio No. MSP-CZ9-HGOIA-NEOBDL-2024-0167-M, de
fecha 16 de mayo de 2024, suscrito con firma electrénica por la Dra. Nelly Baez, coordinadora de la Unidad de Neonatologia y
banco de leche, quien responde a la directora asistencial del HGOIA, indicando que en el manejo de recién nacidos sanos o que
presenten alguna patologia se basa en las GUIAS DE PRACTICAS (GPC) emitidas por parte del MSP. 3.4.- Resolucién de primera
instancia que se apela.- 6. En primera instancia el sefior Juez resolvid el proceso expresando en su parte resolutiva:
“(..)SEPTIMO.- DECISION JUDICIAL.- 7.1.- Por las consideraciones expuestas, este Tribunal por unanimidad, en virtud de lo
dispuesto en el numeral 1 del Art. 42 de la LOGJCC, y por no cumplir con los presupuestos del Art. 40 de la ley antes invocada,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA, el Tribunal, DESECHA la accién de proteccién planteada por los accionantes Sr. ING. VICTOR
DAVID TIPAN GUALOTUNA y SRA. MAYRA GABRIELA LOACHAMIN QUISHPE (padre y madre de la menor afectada al nacer), por
improcedente. (..)" IV.- Andlisis de la Sala respecto a los elementos probatorios y las normas correspondientes 4.1.- Derecho
aplicable.- 7. La Constitucién de la Republica del Ecuador.- El articulo 1 de la Constitucién de la Republica, establece que, “El
Ecuador es un Estado constitucional derechos y justicia (..)". Las garantias jurisdiccionales son mecanismos procesales que
permiten a los titulares de un derecho alcanzar la tutela directa y eficaz de los derechos constitucionales, cuya caracteristica
fundamental radica en que son los jueces los encargados de garantizar a nombre del Estado esta proteccidn. Dentro de las
garantias consagradas, se encuentra la acciéon de proteccion, misma que la Constitucidon de la Republica la establece en su
articulo 88[1]. 8. La misma Constitucion en su Art. 76 numeral 7 literal m) establece el Derecho a recurrir el fallo o resolucién que
debe ser entendido como una facultad inherente de toda persona que se sustenta en normas internacionales como la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre[2], Declaracion Universal de los Derechos Humanos[3], Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos[4] y Convencion Americana de los derechos Humanos[5], normas que buscan
proteger el derecho a la Defensa otorgando la posibilidad de interponer un recurso para evitar errores o lograr que una decision
quede firme. 9. Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.- En el Art. 39[6] se establece el objeto de la
accion de proteccion, a continuacién la normativa en su Art. 40[7] prevé los requisitos, es decir, se establece lineamientos para
que se pueda determinar su procedencia, basada en la relevancia constitucional de la trasgresion o violacién. La accion de
proteccion se rige por el principio de justicia constitucional que segun lo dispuesto en el articulo 8 de la Declaracion de los
Derechos Humanos, articulo XVIIl y 25 del Pacto de San José, pretenden establecer la obligaciéon de que las personas puedan

contar con un recurso que brinde proteccion efectiva que proteja sus derechos, es por ello que la Constitucién admite a la accién
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de protecciéon como un mecanismo breve, informal y eficaz para que una persona o un colectivo acuda ante la justicia
constitucional, siempre que exista una violacién a un derecho considerando que todos los derechos estan en interdependencia e
igualdad de jerarquia. 10. La normativa contempla también requisitos de procedencia e incluso analiza cuando resulta
improcedente la misma, Art. 41[8] y Art. 42[9] respectivamente, con lo cual, vemos que desde su creacidn se establecié controles
o filtros que permiten evitar incluso supuestos abusos de los operadores frente a las garantias, por supuesto, sin caer en un
pragmatismo que nos lleve a desconocer dichos derechos. 11. Conforme el requerimiento planteado por la parte accionante, se
ha vulnerado el Derecho a la Salud en correlacion con las garantias constitucionales que tienen al haber recibido atencion
médica en el Hospital de Maternidad Isidro Ayora y, en consecuencia, con el Ministerio de Salud como organismo encargado de
control de este servicio publico. 4.2.- Sobre el Derecho a una Vida Digna.- 12. En la Sentencia No. 1024-19-JP/21, de fecha, 15 de
diciembre de 2021, caso No. 1292-19-EP la Corte Constitucional dice: “El derecho a la vida digna, no agota su contenido en un
enfoque restrictivo e individual, esto es, no estd dirigida exclusivamente a garantizar la “existencia” de las personas y la
mantencién de indicadores fisicos (signos vitales) que confirmen la supervivencia de los individuos; sino que busca que las
personas ademas de “existir” puedan “ser” mediante el desarrollo integral de sus capacidades individuales y colectivas, dentro de
un ambiente de dignidad, que les permita el pleno ejercicio de los derechos.” 13. Asi también tenemos el caso No. 1024-19-JP/21
y 66-20-JP, en donde la Corte Constitucional determina: “70. La Corte ha considerado que este derecho exige, como minimo, no
producir condiciones que dificulten o impidan la vida digna. Se puede vulnerar el derecho a la vida digna cuando la accion u
omisién del Estado, en este caso el IESS, provoca situaciones que empeoran las condiciones de vida, dificulta el acceso a otros
derechos, o disminuye las capacidades para el ejercicio de derechos.” 14. En la Sentencia No. 2951-17-EP/21, de fecha 21 de
diciembre de 2021, CASO No. 2951-17-EP se expone: “156. El articulo 66, numeral 2 de la Constitucion reconoce y garantiza a las
personas “el derecho a una vida digna, que asegure la salud, alimentacién y nutricidon, agua potable, vivienda, saneamiento
ambiental, educacion, trabajo, empleo, descanso y ocio, cultura fisica, vestido, seguridad social y otros servicios sociales
necesarios” 15. En relacion con una vida Digna se encuentra desarrollado el Derecho a la Salud, que debe entenderse desde un
ambito integral a fin de determinar si la presunta vulneracién de este Derecho, impide continuar con una vida digna, entendiendo
que es indispensable tener acceso al tratamiento necesario o su correspondiente rehabilitacion a fin de no dificultar o disminuir
sus capacidades para una vida plena en ejercicio de sus derechos. .3.- Sobre el Derecho a la Salud.- 16. Sobre el derecho a la
Salud, la Constitucién del Ecuador en su articulo 32 reconoce que el derecho a la salud es un derecho garantizado por el Estado,
cuya realizacién: “(...) se vincula al ejercicio de otros derechos (..) La prestacién de los servicios de salud se regirdn por los
principios de equidad, universalidad, solidaridad, interculturalidad, calidad, eficacia (..)” 17. La Corte Constitucional del Ecuador,
al analizar el derecho a la salud considera los pardametros de los instrumentos internacionales, estableciendo cuatro elementos
esenciales e interrelacionados: disponibilidad, accesibilidad, aceptabilidad y calidad[10]. 18. Asi tenemos la sentencia No.
209-15-JH/19 donde se analiza lo siguiente: “36. De conformidad con lo dispuesto por el Comité de Derechos Econémicos,
Sociales y Culturales, como elementos esenciales e interrelaciones del derecho a la salud se encuentran la disponibilidad, la
accesibilidad, la aceptabilidad y la calidad, entendidos de la siguiente manera: (i) Disponibilidad: los Estados deben contar con el
numero suficiente de establecimientos, bienes y servicios publicos, asi como programas de salud; (ii) Accesibilidad: dichos
establecimientos, bienes y servicios de salud deben ser accesibles de hecho (accesibilidad fisica) y de derecho, a los sectores
mas vulnerables y marginados de la poblacién, sin discriminacién alguna por cualquiera de los motivos prohibidos; (iii)
Aceptabilidad: todos los establecimientos, bienes y servicios de salud deben ser respetuosos de la ética médica y culturalmente
apropiados, y deberan estar concebidos para respetar la confidencialidad y mejor el estado de salud de las personas de que se
trate; y (iv) Calidad: que tales establecimientos, bienes y servicios de salud sean apropiados desde el punto de vista cientifico y
médico y sean de buena calidad.” a. Disponibilidad.- 19. El Estado, para garantizar el derecho a la salud, debe contar con un
numero suficiente de establecimientos, bienes y servicios publicos y centros de atencién de salud, asi como programas, personal
médico y profesional capacitado. 20. Es un hecho no controvertido y acreditado que el 19 de junio de 2023 nacid Francessca
Yulieth Tipan Loachamin en el Hospital de Maternidad Isidro Ayora. 21. También resulta un hecho probado, no controvertido que,
al examen realizado el 21 de junio de 2023 a las 21h50 el recién nacido se mantenia: “asintomatico con buena succion y
tolerancia, ademas registra “reflejos presentes, movimientos normales”. [11] b. Accesibilidad y aceptabilidad.- 22. Los
establecimientos, bienes y servicios de deben ser accesibles a todos, sin discriminacién alguna, aspecto que no se encuentra
controvertido dentro de la presente causa y, al andlisis documental, tampoco se aprecia falta de accesibilidad a la atencién

médica. c. Calidad.- 23. De la documentacién que obra de la Historia clinica se observa: “21/06/13 23:30 Paciente con llanto
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agudo, personal de la Sala 301 indicé que permanece irritable, al examen fisico, se aprecia limitacién a los movimientos,
impotencia funcional y deformidad del miembro inferior derecho”. 24. Luego se dispone una radiografia de cadera y fémur en
donde tenemos que se le ingresa a la Sala 205, y se le comunica a la madre del menor; a las 23h40 del mismo dia, se diagnostica
“fractura de tercio superior de fémur derecho..” 25. Como medida de indicacion, se le receta Paracetamol 31mg via oral cada 6
horas[12]. 26. A las 00h30 se consulta a Traumatologia y se dispone su traslado al Hospital Baca Ortiz, manifestando que se le
comunicé a la madre del traumatismo y del traslado de la recién nacida. 27. Cabe resaltar que en la Historia Clinica realizada por
Santiago Noé Vasco Morales, a fojas 46 vlta. y 47 del expediente se lee: “Durante su hospitalizacion en el Hospital Gineco
Obstétrico Isidro Ayora, la paciente sufrié una fractura, lo cual constituyéd una emergencia médica. Ante esta situacion, se
tomaron las siguientes acciones: La madre de la paciente fue informada oportunamente sobre la fractura y la necesidad de
trasladarla al servicio de emergencia del Hospital Baca Ortiz, ya que el Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora no cuenta con el
servicio de traumatologia requerido para el tratamiento de este tipo de lesiones. Una vez estabilizada, la paciente fue transferida
nuevamente al Hospital Gineco Obstétrico Isidro Ayora para continuar con su manejo clinico. Finalmente, la paciente fue dada de
alta en condiciones estables, con indicaciones de seguimiento y control por parte del servicio de traumatologia. En resumen,
ante la emergencia presentada durante la hospitalizacion, se actué de manera oportuna y coordinada para brindar a la paciente
la atencion médica requerida, manteniendo informada a la madre sobre el proceso y asegurando una transiciéon adecuada entre
los centros de salud involucrados.” 28. La Sala evidencia entonces, que se reconoce que mientras estuvo al cuidado del personal
del Hospital Isidro Ayora, la recién nacida sufrié una fractura del fémur derecho a la que calificaron como emergencia médica, sin
que exista en dicha informacion ni siquiera el registro del personal. 29. En los resultados estamos ante una fractura que ocurre
mientras la menor, de dos dias de nacida, estuvo a cargo del personal del Hospital Isidro Ayora. Pese a que existe una lesion de
rotura de fémur, incomprensiblemente no existe informacién del medio o forma como fueron causada estas lesiones, incluyendo
que en la historia clinica se afirma que “existié una deformacién” del miembro fracturado. 30. La atencién de salud debe ser
apropiada desde el punto de vista cientifico y médico, asi como también ser de buena calidad. 31. Podemos entender en este
requisito indispensable que la atencién a los pacientes requiere personal médico capacitado, medicamentos y equipo
hospitalario cientificamente aprobados y en buen estado, asi como condiciones sanitarias adecuadas. 32. En el caso que se
analiza, se desprende que mientras estuvo la recién nacida en la Sala301 bajo el cuidado del personal del Hospital Isidro Ayora,
sin expresar ninguna causa, aparece con fractura del fémur derecho. 33. Ademas, aun cuando indican que la madre fue
debidamente comunicada, aquello no guarda relacién con la informacién que proporciona la sefiora Mayra Loachamin. 4.4.- El
Hospital Isidro Ayora, ¢viol6 el derecho a la salud de la recién nacida Tipan Guachamin? 34. La conducta que se evidencia dentro
el presente caso, en base a los elementos probatorios, nos hace ver que existe un acto que podemos acreditar en la
responsabilidad del Hospital Isidro Ayora a través de su personal, esto es, la desatencion durante un lapso de tiempo y una
evidente falta de protocolos establecidos para determinar a los responsables de la situacién de la nifia recién nacida. 35. No
podemos dejar de considerar un nexo causal entre la evidente desatencion y un resultado que comprende una fractura del fémur
derecho que, para una nifia que tenia la edad de dos dias de nacida, incluso puso en riesgo su vida, vulnerando un estandar
minimo de calidad que debe encontrarse en el servicio de salud publica. 36. Se manifiesta en los documentos médicos que se le
brindé atencién permanente y oportuna, pero no se establece ni un solo elemento respecto a los responsables de su cuidado,
siendo por lo tanto, el Hospital quien debia precautelar, a través de su personal, de la salud integral de los pacientes, es decir, no
solo observar su recuperaciéon o atenciéon una vez que se realizd la radiografia, sino, precisamente evitar que los pacientes
indefensos, como una nifia de dos dias de nacida, sufran actos que deben investigarse incluso dentro del area penal. 37. Para
esta Sala, la desatencion tiene relacién directa con el resultado, en este caso las lesiones de las que no queda claro cual fue la
forma correcta en que se comunicé a la madre de la nifia, pues no existe dentro de la Historia Clinica una constancia del
consentimiento informado que haya sido suscrito por la madre o el padre de la menor. 38. Esta desatencion y las lesiones
causadas, a nuestro criterio comprenden una violacion al Derecho a la Salud, mas cuando se trata de una recién nacida, miembro
de un grupo de atencidn prioritaria que se encontraba evidentemente indefensa en sus dos dias de nacida. 4.5.- La reparacion
integral en el presente caso.- 39. La Constitucién del Ecuador en su articulo 86 numeral 3 dice: “..en caso de constatarse la
vulneracién de derechos, debera declararla, ordenar la reparacién integral, material e inmaterial, y especificar e individualizar las
obligaciones, positivas y negativas, a cargo del destinatario de la decision judicial, y las circunstancias en que deban cumplirse”.
40. El articulo 18 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional dice: “La reparacion integral procurara

que la persona o personas titulares del derecho violado gocen y disfruten el derecho de la manera mas adecuada posible y que
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se restablezca a la situacion anterior a la violacion. La reparacion podra incluir, entre otras formas, la restitucién del derecho, la
compensacion econémica o patrimonial, la rehabilitacion, la satisfaccion, las garantias de que el hecho no se repita, la obligacién
de remitir a la autoridad competente para investigar y sancionar, las medidas de reconocimiento, las disculpas publicas, la
prestacién de servicios publicos, la atencién de salud. La reparacién por el dafio material comprendera la compensacién por la
pérdida o detrimento de los ingresos de las personas afectadas, los gastos efectuados con motivo de los hechos y las
consecuencias de caracter pecuniario que tengan un nexo causal con los hechos del caso. La reparacion por el dafio inmaterial
comprendera la compensacién, mediante el pago de una cantidad de dinero o la entrega de bienes o servicios apreciables en
dinero, por los sufrimientos y las aflicciones causadas a la persona afectada directa y a sus allegados, el menoscabo de valores
muy significativos para las personas, asi como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia del
afectado o su familia. La reparacion se realizard en funcién del tipo de violacidn, las circunstancias del caso, las consecuencias
de los hechos y la afectacién al proyecto de vida.” 41. Por lo tanto, estamos ante formas de reparacién que podemos analizar
desde el dmbito material como del ambito inmateral. 42. En cuanto a la restitucion del derecho, conforme la prueba actuada, que
no fue objetada, podemos concluir que la menor si recibié atencién médica en el hospital Isidro Ayora, asi como se procedi6 a su
traslado al Hospital Baca Ortiz para tratar su emergencia, en consecuencia se entiende que existié una reparacion al dafio fisico
causado a través del tratamiento correspondiente. 43. También es necesario destacar que no existe evidencia documental
respeto a gastos econémicos en que haya incurrido la parte accionante por la atencion médica durante y posterior al hecho, sin
embargo han sido enunciados en el valor de 11.420,00 USD que considera el gasto primario de 5.000,00 USD en la atencién
inicial que recibio en el Hospital Metropolitano conforme afirma la parte accionante. Al contrario, la parte accionada, no brinda
informacién respecto al caso, ni objeté el monto indicado, por lo tanto, la entidad accionada no ha podido desacreditar este
hecho, invirtiéndose la prueba en materia constitucional a favor del accionante, en este caso, la parte mas débil. 44. En cuanto al
dafio inmaterial estamos ante la posibilidad de compensar econémicamente a la familia accionante respecto a las aflicciones
causadas y a la alteracién de las condiciones de vida de los afectados. 45. Para realizar un calculo idéneo, conforme establece la
norma, debemos considerar el tipo de violacion, las circunstancias del caso, las consecuencias y la afectacién al proyecto de
vida. 46. Al tratarse de la existencia de lesiones, vemos que la rotura del fémur comprende una lesién que demanda varios meses
de recuperaciéon y que en el presente caso, ha requerido un seguimiento anual por las consecuencias relacionadas con el
crecimiento de la menor. 47. Por lo tanto, debemos precautelar que estos tratamientos médicos requieren una asistencia
periddica, que obliga a los padres a mantener gastos, ademds de angustias respecto a cémo evoluciona el crecimiento de su
hija, siendo que sin contar con la Historia Clinica completa, se les ha vuelto mas dificil poder cumplir con los seguimientos
respectivos. 48. Son estos hechos los que han llevado a los padres a presentar esta accion de proteccion, ya que no es solo el
gasto incurrido, sino las dificultades de seguir afrontando una recuperacion integral, sumado a la falta de documentacién que no
hace sino obstaculizar el seguimiento y el tratamiento que necesita Francessca Yulieth Tipan Loachamin. V.- Decision 49. En
base a lo expuesto, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, Se resuelve: 50. Aceptar el Recurso de Apelacién interpuesto por la parte
accionante. Declarar la vulneracion del derecho a la Salud reconocido en el Art. 32 de la Constitucién, de la menor Francessca
Yulieth Tipan Loachamin por parte del Hospital Isidro Ayora. 5.1.- Reparacién integral.- 51. La Sala ordena los siguientes
mecanismos de reparacion integral: 52. Mecanismos de satisfaccion: En el plazo de 30 dias presentar disculpas publicas a los
sefiores Victor David Tipan Gualotufia y Mayra Gabriela Loachamin Quishpe, por violar el derecho a la Salud de Francessca
Yulieth. El pedido de disculpas publicas serd divulgado por los canales oficiales del Hospital Isidro Ayora. 53. Medidas de no
repeticion: El Director del Hospital Isidro Ayora, dispondrd la reconstruccién de la Historia Clinica, utilizando cualquier medio,
incluso las copias que han sido agregadas a este proceso a fin de que se utilice esta documentacion para continuar con la
atencion médica que requiere Fracessca Yulieth. 54. Indemnizacion compensatoria: a) Dafio material: se dispone instaurar un
proceso de reparacion econémica ante los jueces del Tribunal Distrital de lo Contencioso Administrativo con sede en Quito,
segun la LOGJCC, art 19. b) Dafio inmaterial: siguiendo la jurisprudencia de la Corte IDH[13] en relacién al sufrimiento que deben
afrontar, asi como en consideracién la sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador, No 983-18-JP/21, que trata sobre los
derechos de las, nifias, nifios y adolescentes, y de las personas migrantes a la vida y la salud, se ordena por los dafios
ocasionados a Fracessca Yulieth y sus padres, como indemnizacién compensatoria la cantidad de USD. 15.000,00. Cantidad que
serd depositada en el plazo maximo de sesenta dias desde la notificacion de esta sentencia constitucional en la cuenta que

designen los accionantes. 55. Como medidas de rehabilitacién: Se ordena oficiar al Ministerio de Salud Publica del Ecuador, a fin
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de que se brinde por cualquier Hospital especializado, atencién médica y gratuita para el seguimiento, evolucion médica y
rehabilitacion de la menor. 5.2.- Obligacion de Fiscalia General del Estado de investigar el hecho 56. Por intermedio de la
secretaria de esta Sala UNECCO, se dispone remitir copias certificadas del expediente, a fin de que la Fiscalia General del Estado
en el ambito de sus competencias investigue las lesiones de la menor en los términos relatados en esta sentencia. 5.3.-
Investigacion administrativa.- 57. Se dispone que el Ministerio de Salud y el Director del Hospital Isidro Ayora, disponga la
investigacion administrativa respecto a la falta o inexistencia de la historia clinica de la menor, asi como su restitucién o
reconstruccion. 5.4.- Delegacion de cumplimiento.- 58. De conformidad con el articulo 21 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, para el cumplimiento de la sentencia se delega a la Defensoria del Pueblo como
organismo de supervision, quienes informardn en el plazo de 30 dias el cumplimiento de todo lo dispuesto al juez de ejecucién
de la presente sentencia. 59. Ejecutoriada la sentencia, remitase copias certificadas a la Corte Constitucional del Ecuador,
conforme lo dispuesto en la Constitucion del Ecuador, art. 86 numeral 5. Cimplase de forma integra la sentencia y Notifiquese.- *
Art. 88 COGJCC.- La accién de proteccion tendrd por objeto el amparo directo y eficaz de los derechos reconocidos en la
Constitucion, y podra interponerse cuando exista una vulneracion de derechos constitucionales, por actos u omisiones de
cualquier autoridad publica no judicial..”. » Art. 18.- Toda persona puede recurrir a los tribunales para hacer valer sus derechos.
Asimismo debe disponer de un procedimiento sencillo y breve por el cual la justicia lo ampare contra actos de la autoridad que
violen, en perjuicio suyo, algunos de los derechos fundamentales consagrados constitucionalmente. * Art. 8 Toda persona tiene
derecho a un recurso efectivo, ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley. » Art. 14.5 Toda persona declarada culpable de un delito tendra
derecho a que el fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme a lo
prescrito por la ley. » Art. 8.- Garantias judiciales.- 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas: h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior. * Art. 39.- Objeto.- La
accién de proteccién tendra por objeto el amparo directo y eficaz de los derechos reconocidos en la Constitucion y tratados
internacionales sobre derechos humanos, que no estén amparados por las acciones de habeas corpus, acceso a la informacion
publica, habeas data, por incumplimiento, extraordinaria de proteccién y extraordinaria de proteccién contra decisiones de la
justicia indigena. * Art. 40.- Requisitos.- La accién de proteccién se podra presentar cuando concurran los siguientes requisitos:
1. Violacién de un derecho constitucional; 2. Accién u omision de autoridad publica o de un particular de conformidad con el
articulo siguiente; y, 3. Inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuado y eficaz para proteger el derecho violado. *
Art. 41.- Procedencia y legitimacion pasiva. La accién de proteccién procede contra: 1. Todo acto u omisién de una autoridad
publica no judicial que viole o haya violado los derechos, que menoscabe, disminuya o anule su goce o ejercicio. 2. Toda politica
publica, nacional o local, que conlleve la privacion del goce o ejercicio de los derechos y garantias. 3. Todo acto u omision del
prestador de servicio publico que viole los derechos y garantias. 4. Todo acto u omision de personas naturales o juridicas del
sector privado, cuando ocurra al menos una de las siguientes circunstancias: a) Presten servicios publicos impropios o de
interés publico; b) Presten servicios publicos por delegacion o concesién; ¢) Provoque dafio grave; d) La persona afectada se
encuentre en estado de subordinacion o indefension frente a un poder econédmico, social, cultural, religioso o de cualquier otro
tipo. 5. Todo acto discriminatorio cometido por cualquier persona. * Art. 42.- Improcedencia de la accién. La accién de
proteccion de derechos no procede: 1. Cuando de los hechos no se desprenda que existe una violacion de derechos
constitucionales. 2. Cuando los actos hayan sido revocados o extinguidos, salvo que de tales actos se deriven dafios
susceptibles de reparacién. 3. Cuando en la demanda exclusivamente se impugne la constitucionalidad o legalidad del acto u
omision, que no conlleven la violacidn de derechos. 4. Cuando el acto administrativo pueda ser impugnado en la via judicial,
salvo que se demuestre que la via no fuere adecuada ni eficaz. 5. Cuando la pretension del accionante sea la declaracion de un
derecho. 6. Cuando se trate de providencias judiciales.7. Cuando el acto u omisiéon emane del Consejo Nacional Electoral y pueda
ser impugnado ante el Tribunal Contencioso Electoral. En estos casos, de manera sucinta la jueza o juez, mediante auto,
declarard inadmisible la accion y especificard la causa por la que no procede la misma. * Corte IDH. Caso Chinchilla Sandoval y
Otros Vs. Guatemala. FRC. 2016, parr. 188 * Historia clinica a fojas 40 del expediente. * Historia Clinica a fojas 41 del expediente.
A La Corte Interamericana ha indicado que el dafio inmaterial infligido a las victimas resulta evidente, pues es propio de la
naturaleza humana que toda persona sometida a violaciones en contra de su integridad fisica y vida experimente un profundo

sufrimiento, angustia, terror, impotencia e inseguridad, por lo que este dafio no requiere prueba.
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21/02/2025 16:57 RAZON (RAZON)

RAZON .- Siento por tal que, el auto de fecha viernes 21 de febrero de 2025, a las 16h06, no se notifica a los casilleros judiciales
fisicos, cumpliendo lo ordenado en el Art. 8 numeral 4 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
en concordancia con el Art. 86 literal d) de la Constitucién de la Republica del Ecuador; por lo que se procedié con la notificacion
Unicamente a los correos y casillas electronicas sefialados por los sujetos de la relacién juridica. Particular que dejo sentado

para los fines de ley. Certifico.

21/02/2025 16:56 AVOCO CONOCIMIENTO (RAZON DE NOTIFICACION)

En Quito, viernes veinte y uno de febrero del dos mil veinte y cinco, a partir de las dieciséis horas y cincuenta y seis minutos,
mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el correo
electrénico alex.robalino@hgoia.gob.ec. HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA en el casillero No.6098, en el casillero
electrénico No.1001425105 correo electrénico dianapjativa@yahoo.es, dianajatival2@gmail.com. del Dr./ Ab. DIANA PATRICIA
JATIVA  JATIVA; JUECES DEL TRIBUNAL en el correo electrénico yolanda.portilla@funcionjudicial.gob.ec,
fanny.altamirano@funcionjudicial.gob.ec. = LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en el correo electrénico
vitotipsoyyo@hotmail.com. LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA en el casillero electrénico No0.1714318357 correo
electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./ Ab. MARCELA PAOLA BORJA ROMAN; MINISTERIO DE SALUD PUBLICA en el
casillero electrénico No.1707493993 correo electrénico ggairé3@hotmail.com. del Dr./Ab. GALO GAIR CARVAJAL VELASTEGUI;
MINISTERIO DE SALUD PUBLICA en el casillero No.102 en el correo electrénico david.molina@msp.gob.ec,
coordinacion.juridica@mspsalud.gob.ec, asesoriajuridica@mspz9.gob.ec, galo.carvajal@mspz9.gob.ec,
bolivar.guznay@mspz9.gob.ec. PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO en el casillero No.1200, en el casillero electrénico
No.00417010009 correo electrénico notificaciones-constitucional@pge.gob.ec, juan.larrea@pge.gob.ec, maria.luna@pge.gob.ec,
bbenavides@pge.gob.ec. del Dr./ Ab. Procuraduria General del Estado - Delegacién Provincial de Pichincha - Constitucional -
Quito; TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID en el correo electrénico vitopsoyyo@hotmail.com. TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID
en el casillero electrénico No.1714318357 correo electrénico mborja@defensoria.gob.ec. del Dr./Ab. MARCELA PAOLA BORJA
ROMAN,; Certifico:IVAN MARCELO PINEDA CANDO SECRETARIO (A)

21/02/2025 16:06 AVOCO CONOCIMIENTO (DECRETO)

VISTOS.- PRIMERO.- Lauro Fernando Sanchez Salcedo, en mi calidad de Juez Ponente conforme el sorteo realizado, avoco
conocimiento de la presente causa. Se llama a integrar el tribunal a los compafieros Jueces: Dra. Mabel del Pilar Tapia Rosero y
Dr. Esteban Israel Coronel Ojeda, en calidad de jueces constitucionales integrantes de la Sala Especializada Penal para el
Juzgamiento de Delitos Relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, con
sede en el Distrito Metropolitano de Quito. SEGUNDO.- Se pone en conocimiento de los sujetos procesales la recepcién del
proceso que ha venido en grado en razén del recurso de apelacion interpuesto por la parte accionante a la sentencia dictada por
los Jueces Constitucionales Dra. Yolanda Portilla Ruiz, Dra. Fanny Altamirano Cardenas y Gandhy Cervantes Galvan (Ponente).
TERCERO.- Atento al estado de la causa, de conformidad con el articulo 24 de la LOGJCC pasen los autos para resolver lo
correspondiente. CUARTO.- En aplicacién del principio de formalidad condicionada y del articulo 86 d) de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, las notificaciones se efectuaran por los medios mas eficaces, por lo que se privilegiara los domicilios
judiciales electrénicos que estén sefialados para el efecto. QUINTO.- Actle en calidad de ayudante judicial de ponencia el
abogado Jacksson Maldonado y en calidad de secretario relator de la sala el abogado Ivan Marcelo Pineda Cando. NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE.

12/11/2024 09:47 RAZON (RAZON)

RAZON .- Siento por tal que, el dia de hoy martes 12 de noviembre de 2024, a las 09h00, recibi por parte del gestor de archivo de
esta Sala Especializada Penal para el Juzgamiento de Delitos Relacionados con Corrupcién y Crimen Organizado de la Corte

Provincial de Justicia de Pichincha, el proceso constitucional, signado con el Nro. 17250-2024-00066, constante en un cuerpo, en
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ciento cuartro fojas, cd a foja 35; y, se incluye el oficio remitido por la Secretaria de la Unidad Judicial y el acta de sorteo,
respectivamente. Se remite el mencionado proceso, a la bandeja del ayudante judicial, para que en aras a los principios de
responsabilidad, celeridad y debida diligencia que debemos observar obligatoriamente todos los funcionarios judiciales en
nuestras actuaciones procesales, previo conocimiento y criterio del sefior juez ponente, proceda a elaborar el proyecto de

providencia que en derecho corresponda. Particular que dejo sentado para los fines de ley pertinentes. Certifico.-

07/11/2024 13:52 ACTA DE SORTEO

Recibido en la ciudad de Quito, el dia de hoy jueves 7 de noviembre de 2024, a las 13:52 horas, el proceso Materia:
CONSTITUCIONAL, Tipo de procedimiento: GARANTIAS JURISDICCIONALES DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES, Asunto:
ACCION DE PROTECCION, seguido por: LOACHAMIN QUISHPE MAYRA GABRIELA, TIPAN GUALOTUNA VICTOR DAVID, en contra
de: MINISTERIO DE SALUD PUBLICA, HOSPITAL GINECO - OBSTETRICO ISIDRO AYORA, PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO.
Por sorteo de ley la competencia se radica en SALA ESPECIALIZADA PENAL PARA EL JUZGAMIENTO DE DELITOS
RELACIONADOS CON CORRUPCION Y CRIMEN ORGANIZADO DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA,
conformado por los/ las Jueces/ Juezas: LAURO FERNANDO SANCHEZ SALCEDO (PONENTE), ESTEBAN ISRAEL CORONEL
OJEDA, ABOGADO TAPIA ROSERO MABEL DEL PILAR. Secretaria(o): IVAN MARCELO PINEDA CANDO. Proceso numero:
17250-2024-00066 (1) Segunda InstanciaAl que se adjunta los siguientes documentos:

1) ADJUNTA UN CUERPO . MAS UN CD FS QUE CONSTAN EN EL OFICIO. POR APELACION REMITE TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO.. PROVINCIA DE PICHINCHA. (ORIGINAL) Total de fojas: 106SANDRO
GUILLERMO MACAS CUENCA RESPONSABLE DE SORTEO

07/11/2024 13:52 CARATULA SALA DE CORTE PROVINCIAL

CARATULA
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